DK-GL.5533.1.14.2025

Protokol kontroli doraznej

1. Nazwa szkoly, siedziba: Szkola Podstawowa nr 8 im. Marii Dabrowskiej w Gliwicach,
ul. Spacerowa 6, 44-141 Gliwice
2. Imig 1 nazwisko dyrektora szkotly:

3. Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzor pedagogiczny: Slaski Kurator O$wiaty,
ul. Powstancow 41a, 40-024 Katowice

4. Imie i nazwisko kontrolujacego:

5. Data wydania i numer upowaznienia do przeprowadzenia kontroli: 5§ marca 2025 r.,
DK-GL.5533.1.14.2025

6. Terminy rozpoczecia i zakonczenia kontroli: 7 marca 2025 r. / 7 marca 2025 r.

7. Tematyka kontroli:
Kontrola zapewnienia bezpiecznych warunkéw pobytu dzieci oraz przestrzegania praw
dziecka w oddzialach przedszkolnych.

8. Czynnosci kontrolne:

Informacje o stanie faktycznym pozyskiwano w trakcie rozméw z dyrektorem szkoly -
panem 1 oraz wicedyrektorem — .. Dokonano
wgladu do dokumentacji szkoly, m.in.: wydrukéw z dziennika elektronicznego dziatan
wychowawczych w grupie przedszkolnej, protokolu zebrania rady pedagogiczne]
230.08.2024 r., arkuszy obserwacji zaje¢ przedszkolnych i czynnosci nauczyciela
wspolorganizujacego, protokotéow indywidualnych spotkan z rodzicami, pisemnych
o$wiadczen pracownikow szkoly.

9. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidtowoscei.

Dyrektor i wicedyrektor odnoszac si¢ do zastrzezen dotyczacych nauczyciela
wspolorganizujacego, ktory, jak wskazano w pismie do tutejszego urzedu: miat kara¢ dzieci
w sposob niedopuszczalny, w tym poprzez szarpanie i krzyk, zgodnie o$wiadczyli, ze Zaden
z rodzicow badZ ucznidow nie zglaszal skarg do pracy i zachowania nauczycielki — ani drogg
pisemna, mailowa czy ustnie. Pani wicedyrektor podkreslita, ze sprawujac bezposredni
nadzor pedagogiczny nad oddzialami przedszkolnymi, nie zaobserwowala tego rodzaju
zachowan. Oboje kierujacy szkolg wyjasnili, ze nauczycielka podjeta prace w SP 8 od lutego
2024 r., jako nauczyciel wychowania przedszkolnego w oddziale, w ktérym aktualnie petni
obowigzki nauczyciela wspolorganizujgcego (w 2024 r. uzyskata kwalifikacje z zakresu
pedagogiki specjalnej). Wedlug dyrektora, nauczycielka poznala rodzicow i dzieci, nawigzala
z nimi bardzo dobry kontakt. Pani wicedyrektor przekazatla, ze 17.06.2024 r. wplyng¢lo do niej
podanie rodzicoéw tej grupy przedszkolnej w sprawie przydzielenia opieki wychowawczej
ww. nauczycielce w roku szkolnym 2024/2025. Zdaniem wicedyrekcji, byl to wyrazny
sygnal, ze rodzice doceniaja i pozytywnie oceniajg pracg uczacej.
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W opinii dvrektora, nauczycielka prawidlowo wykonuje swoje zadania, obserwacja jej pracy
w grupie przedszkolakow zakonczyla si¢ pozytywna oceng. Pan dyrektor okazat arkusz
obserwacji z 5.02.2025 r., w ktérym nie odnotowano uwag i zalecen do pracy nauczyciela.

Na okolicznos$¢ kontroli, dyrektor szkoty w dniu 4.03.2025 r. przeprowadzil rozmowe
z nauczycielem wspolorganizujacym. Z przediozonej notatki wynika, ze podczas spotkania
nauczycielka: ,zadeklarowala, ze w czasie swojej pracy (...) nie szarpala dzieci, nie
popychala ich, nie krzyczala na nie. (...) W swojej pracy z uczniami z orzeczeniem
o potrzebie ksztalcenia specjalnego zdarzaja si¢ sytuacje agresywnego zachowania dziecka,
w takim przypadku nauczyciel przytrzymuje dziecko (rece, nogi), aby nie bito innych dzieci
lub nauczyciela. Kazda tego rodzaju sytuacja jest nastgpnie zglaszana rodzicom dziecka,
asam fakt przytrzymywania, réwniez wczesniej zostal zaakceptowany przez rodzicow
(podczas spotkan na poczatku roku szkolnego). Pani (...) oéwiadczyla, ze nie krzyczy na
dzieci, zdarzaja si¢ sytuacje, ze méwi glosniej, aby «przebi¢» gwar grupy, nie jest to
krzyczenie na dzieci. Pani (...) o$wiadczyla, ze zaden z rodzicow, ani ustnie ani pisemnie nie
wysuwal wobec niej uwag, ani oskarzen o szarpanie czy krzyki. (...) na spotkaniach
zespotow dot. WOPFU i IPET-u, takze nikt nie podnosil tego rodzaju problemu".

Pani wicedyrektor wyjasnila, Zze grupa, ktérej dotyczy sprawa, liczy aktualnie
20 przedszkolakow, w tym — dwoje dzieci z orzeczeniem o potrzebie ksztalcenia specjalnego.
oraz dwoje — w trakcie diagnozy w poradni psychologiczno-pedagogicznej. Do oddzialu
uczeszczaja dzieci S-letnie oraz 6-letnie, obj¢te obowiazkiem rocznego przygotowania
przedszkolnego. Do 3.03.2025 r., w grupie bylo dziecko z opinig poradni psychologiczno-
pedagogicznej, wowczas oddzial liczyl 21 dzieci. Zdaniem pani wicedyrektor, jest to zespot
wymagajacy duzej uwagi 1zaangazowania ze strony nauczycieli. Troje dzieci wykazuje
zachowania agresywne wstosunku do rowiesnikow 1 nauczycieli. Wicedyrektor
poinformowata, ze prowadzi zaj¢cia wychowania przedszkolnego w tym oddziale, tym
samym ma biezgcy wglad w pracg nauczycieli.

Ustalono, ze piecioro dzieci — wymienionych w pismie do kuratorium - rozpoczelo
wychowanie przedszkolne, jako trzylatki. W przypadku dwojga z pieciorga dzieci, nie
obserwowano zadnych trudnosci w funkcjonowaniu emocjonalno-spotecznym. Dwdch
przedszkolakéw - sposrod wskazanych — posiada orzeczenie o potrzebie ksztalcenia
specjalnego. Jedno dziecko, z opinia o potrzebie wczesnego wspomagania rozwoju, zostato
wpisane z oddziatu przedszkolnego z dniem 3.03.2025 r. W przypadku tego przedszkolaka,
24.02.2025 r. odbylo si¢ w szkole spotkanie z jego rodzicami dotyczgce funkcjonowania
dziecka w grupie przedszkolnej, braku gotowosci do podjecia nauki w szkole oraz potrzeby
dalszej diagnozy w poradni psychologicznej. Wedlug pani wicedyrektor, biorgcej udziat w tej
rozmowie (razem z wychowawczynig i nauczycielem wspolorganizujacym), spotkanie
przebiegato spokojnie, rodzice rozumieli przedstawiong argumentacje, jednak zadecydowali
o przeniesieniu dziecka do przedszkola, ktore w ich ocenie bedzie bardziej odpowiadato jego
potrzebom. Nie zglaszali uwag do pracy zadnej nauczycielki.

W zwiazku z zastrzezeniami do pracy wychowawcy grupy przedszkolnej, ktory. jak
wskazano w pismie do kuratorium: mial stosowaé przemoc werbalng i fizyczng wobec dzieci,
polegajaca na szarpaniu, popychaniu, krzyku oraz wyrzucaniu ich prywatnych rzeczy, pan
dyrektor oswiadczyl, ze w roku szkolnym 2024/2025 rodzice dwukrotnie zwrocili si¢ do
niego z prosbg o rozmowge na temat zachowan wychowawczyni.

Pierwsza sytuacja miata miejsce 29.01.2025 r., kiedy jedno z dzieci uderzylo nauczycielke,
pigscia w glowe. Tego dnia grupa miala jecha¢ do teatru. Nauczycielka zadzwonita do matki
dziecka z prosbg o jego odbiér; matka nie byla w stanie dojecha¢ przed wyjazdem
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przedszkolakéw, tak ze ostatecznie chlopiec pojechal do teatru. Wychowawczyni nie
powiadomila o tym fakcie rodzica, ktéry po przybyciu nie zastal dziecka. Ze zdenerwowang
matkg rozmawial wowczas pan dyrektor iwjego ocenie zajscie zostalo wyjasnione.
O zdarzeniu, dyrektor poinformowal panig wicedyrektor, ktora jeszcze raz skontaktowala si¢
z matka, tym razem telefonicznie, i omowila zaistniala sytuacje. Zdaniem wicedyrekcji,
rodzic przyjal wyjasnienia. Kierownictwo szkoly przeprowadzilo rozmowg z nauczycielka,
zwracajac jej uwage na rzetelng komunikacje zrodzicami oraz przypominajgc zasady
postepowania, gdy dziecko wykazuje zachowania agresywne. Dnia 6.02.2025 r. odbylo si¢
spotkanie z matka w sprawie WOPFU, gotowosci szkolnej dziecka, oméwiono zdarzenie
229.01.2025 r. — ustalono zasady dziatania w takim przypadku, poruszono kwestig
funkcjonowania dziecka w grupie, jego zachowan agresywnych. W spotkaniu brali udzial:
dyrektor, wicedyrektor oraz wychowawczyni i nauczyciel wspolorganizujgcy. Rodzic nie
wnosil uwag do metod pracy izachowania wychowawczyni. Dziecko, ktorego dotycza
opisane powyzej okolicznosci, byto jednym z pieciorga dzieci wymienionych w zgloszeniu,
ktére wplyneto do kuratorium os$wiaty. W zgloszeniu nie poruszono opisanej kwestii.

Druga sytuacja wydarzyla sie 6.02.2025 r. ok. 13%, do gabinetu dyrektora szkoly przyszla
wychowawczyni z informacja, ze rozmawiala przed chwila ze wzburzonym ojcem jednej
z dziewczynek. Pan dyrektor niezwlocznie udat si¢ do czesci przedszkolnej budynku, gdzie
rodzic zrelacjonowal, ze nauczycielka miata wyrzuci¢ do kosza na smieci pluszowg zabawke
jego corki. Nauczycielka tlumaczyla, ze wielokrotnie prosita dziecko o pozostawienie
zabawki w szafce na korytarzu, co bylo przez dziewczynke ignorowane, w koncu zabrala
zabawke i rzucila ja na podloge (w kat sali). Dyrektor polecit wychowawczyni powr6t do
grupy, a sam dokonczyl rozmowg z rodzicem, zapewniajac go, ze zajmie si¢ sprawag. Tego
samego dnia, pan dyrektor poprosit nauczycielke o wyjasnienia. Po wystuchaniu stanowiska
wychowawczyni, dyrektor ocenil, ze prezentowane dzialanie bylo niedopuszczalne,
poinstruowal uczaca odnosnie stosowania odpowiednich metod pracy oraz pouczyl,
ze kolejne niewlasciwe zachowanie bedzie skutkowalo odpowiedzialnoscig dyscyplinarna.
Kolejnego dnia, w rozmowie telefonicznej z ojcem, dyrektor szkoly przeprosit za zaistniale
zdarzenie. Wyzej wskazana dziewczynka zostala wymieniona w pismie do Kuratorium
odwiaty.

Kierujacy szkolg o$wiadczyl, ze poza tymi dwoma przypadkami, zaden z rodzicow nie
skarzy! sie na prace i zachowanie wychowawczyni grupy przedszkolnej, w szczeg6lnosci nie
zglaszano zastrzezen dotyczacych szarpania, popychania czy krzyczenia na dzieci. Takich
skarg nie otrzymata rowniez wicedyrektor szkoty. Pan dyrektor dodal, ze nie otrzymal
zadnych sygnatéw na temat niewlasciwej pracy obu nauczycielek takze od rady rodzicow,
z ktéra regularnie sie spotyka. W trwajgcym roku szkolnym spotkania odbyly si¢ w dniach:
24.09.2024 r., 16.10.2024 r., 26.11.2024 1. 1 28.01.2025 .

Jak przekazali zarzadzajacy szkola, wychowawczyni grupy przedszkolnej jest pracownikiem
SP 8 od wrzeénia 2024 r.; w tym okresie, jej praca podlegata obserwacji w ramach nadzoru
pedagogicznego kierownictwa szkoty. Wicedyrektor brata udzial w przygotowanej przez
przedszkolakéw uroczystosci z okazji Dnia Babei i Dziadka w dniu 23.01.2025 r., natomiast
dyrektor obserwowal zajecia wychowania przedszkolnego 5.02.2025 r. Prowadzone
obserwacje zakonczyly sie pozytywna opinig obojga kierujacych szkota. W ich ocenie
nauczycielka wlasciwie wypelnia zadania wychowawcy, realizuje podstawe programowsg
wychowania przedszkolnego, nawigzata dobry kontakt podopiecznymi i ich rodzicami; pod
jej opieka przedszkolaki biorg udzial w wyjéciach, wycieczkach czy przygotowujg
okolicznosciowe wystepy dla bliskich.
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Z dziennika lekcyjnego wynika, ze w oddziale przedszkolnym podejmowane sa dzialania
wychowawcze majace na celu nauke adekwatnych zachowan spolecznych. Przykiadowe
tematy dnia: Kodeks przedszkolaka — 2.09.2024 r., Dobre maniery przedszkolaka —
3.12.2024 1., Grzeczne slowa to podstawa — 4.02.2025 r. Ponadto, pani wicedyrektor
poinformowata, ze raz w tygodniu, w poniedziatki, wszystkie tresci realizowane w tym dniu,
skoncentrowane sg na wybranej aktywnosci emocjonalno-spolecznej dziecka.

Pan dyrektor przekazal, ze obie nauczycielki uczestniczyly w szkoleniu w temacie
standardow ochrony maloletnich, ktore prowadzit dla rady pedagogicznej 30.08.2024 r.
W rozdziale 6 zostaty okreslone niedozwolone zachowania w relacji personel — maloletni.

10. Wnioski wynikajace z przeprowadzonych czynnosci kontroli:

1) Dyrektor i wicedyrektor informuja, Ze nie otrzymali zadnych zgloszen od rodzicow
wskazujgcych na to, ze w oddziale przedszkolnym nauczycielki mialy krzycze¢, szarpa¢
i popychac dzieci. Nie stwierdzili tego rodzaju dziatan w ramach sprawowanego przez
siebie nadzoru pedagogicznego.

2) Dpyrektor szkoly przekazal, ze nauczycielka przyznala si¢ do rzucenia na podloge zabawki
dziecka. Sprawa zostala przez niego wyjasniona w kontakcie z rodzicem.

11.Opis ujawnionych nieprawidlowosci w zakresie nieobjetym kontrolg w zwiazku
ze stwierdzonymi nieprawidiowosciami w dzialalnosei dydaktycznej, wychowawczej
i opiekunczej oraz innej dziatalnosci statutowej szkoly: nie dotyczy

12.Na podstawie art. 55 ust. 4 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. — Prawo oswiatowe
(Dz. U. 22024 r. poz. 737, z p6zn. zm.): nie dotyczy

Termin realizacji: nie dotyczy
STARSZY WIZYTATOR

podpis kontrolujgcego, miejsce i data podpisania protokotu
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podpis dyrekiora szkoty/placowki, miejsce i data podpisania protokotu

13. Poswiadczenie odbioru protokotu kontroli:

DYREKTQR SZKOLY

podpis dyrektora szkoty/placowki, miejsce i data odbioru protokolu

Dyrektorowi szkoly/placowki, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, przystuguje prawo
zgloszenia pisemnego, umotywowanego zastrzezenia dotyczacego ustalen zawartych w protokole kontroli do Slqskiego
Kuratora O$wiaty, ul. Powstaricow 41a, 40-024 Katowice, zgodnie z § 18 ust. | rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 roku w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2024 r. poz. 15).

Protokot kontroli sporzadzono w dwéch jednobrzmiacych egzemplarzach.
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